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Foresporsel om risikovurdering av bruken av dietylftalat (DEP) i kosmetiske
produkter =

Stortingsrepresentant Heidi Serensen stilte 24. februar folgende spersmél til miljgvernministeren
som ble oversendt helse- og omsorgsministeren som rette vedkommende:

Vil miljovernministeren ta initiativ til ogsa a forby DEP til bruk i kosmetikk som kremer, sdper,
shampo og parfyme?”

Helse- og omsorgsministeren har svart som vist i vedlagte brev 11. mars 2005 til Stortingets
president. Vi viser til dette. Brevet gir bakgrunnen for foreliggende bestilling.

DEP (CAS nr 84-66-2) forekommer relativt hyppig i kosmetiske produktene av to grunner. I mange
parfymeblandinger anvendes stoffet som sakalt fikserende middel. Parfymeblandinger finnes i de
fleste kosmetiske produkter. Sprit som inngér i parfymer, cologne, etterbarberingsvann (ofte mer
enn 60 %), hirsprayprodukter og i deodoranter pa sprayboks, er ofte denaturert ved bruk av DEP. 1
de fleste E@S-land pabyr alkohollovgivningen en styrke pd denatureringsmiddelt pé 0,5 — 1 % nér
DEP brukes som sddan. Stoffet er tillait i kosmetiske produkter uten noen spesifikk begrensing i
bruksméten. Som for andre slike uregulerte kosmetikkingredienser er imidlertid produsenten
forpliktet til 4 gjennomfore en risikovurdering for & forsikre seg om at bruken ikke medforer
helsefare (jf kosmetikkforskriftens §20).

EU” sikkerhetsvurdering av dagens bruk av DEP 1 kosmetiske produkter viser tilstrekkelige
sikkerhetsmarginer - se lenke 1 vedlegg til “opinions™ ved SCCNFP 4. juni 2002 og 9. desember -
2003:

Konklusjon 4, juni 2002:

The SCCNFP is of the opinion that the safety profile of Diethyl-phthalate supports its use in
cosmetic products at current levels. At present the SCCNFP does not recommend any specific
warnings or restrictions under the currently proposed conditions of use.
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Side 2
Brev fra Mattilsynet 13, mars 2005 til VKM for bestilling av sikkerhetsvurdering av bruken av DEP i kosmetiske produkier.

Konklusjon 9 desember 2003:

The SCCNFP is of the opinion that the data provided in the above-mentioned publications do not
change the overall assessment of diethyl phthalate as stated in its opinion on diethyl phthalate of
4 June 2002 (doc. n°® SCCNFP/0411/01).

I sin beregning av sikkerhetsmargin forutsatte SCCNFP en konsentrasjon pd 10 % i en daglig
applisert mengde kosmetikk pa 10 g.

Ved kjemiske analyser har Greenpeace nylig pavist mye lavere nivaer enn dette i 36 parfymer i salg
innen E@S omradet (0- 2,2 % med aritmetisk gjennomsnitt pa 0,27 %). Dette { henhold til rapport i
februar 2005. Ogsa miljeorganisasjonen Health Care Without Harm paviste i 2002 mye lavere
nivéer i 10 deodoranter (0- 0,16 %), 5 parfymer (0,02 — 1,9 %) og12 hérprodukter (0- 0,57 %). Vi
oversender disse rapportene elektronisk / gir lenker.

Den reelle eksponeringen synes etter dette 1-2 sterrelsesordener mindre enn den SCCNFP la inn i
sin verste-tilfelle vurdering som ga en sikkerhetsmargin pa 150.

Etter at SCCNFP la frem sin siste “opinion” er det kommet i det minste et nytt publisert
vitenskapelig bidrag av tilsynelatende relevans for dette oppdraget — se referanse i vedlegg.
Greenpeace viser til dette bidraget 1 sin rapport.

Siden det alts3 stadig fremkommer nye vitenskapelige data mht DEP’s toksikologiske profil, gnsker
statsriden at Mattilsynet folger opp den faglige utviklingen og eventuelt tar VKM med pé rad — se
vedlagte brev.

P4 denne bakgrunn ber vi VKM vurdere om det pa niveerende kunnskapsgrunnlag eventuelt kan
trekkes i tvil at det er tilstrekkelige sikkerhetsmarginer forbundet med bruken av DEP i kosmetiske
produkter.

I henhold til avtalte retningslimjer for prioritering mellom oppdrag Mattilsynet gir VKM
klassifiserer vi dette nye oppdraget som en vanlig sak. Pga den nevnte politiske interessen tillegger
vi allikevel oppdraget hay prioritet. Vi prioriterer det forrann de ikke gjennomfarte oppdrag som
Mattilsynet har oversendt VKM og som né behandles i VKM’ Faggruppe 4.

Vi ber om tilbakemelding mht nir vi kan vente svar péa denne bestillingen. Svar gnskes gitt pa
engelsk.

[T

i

i

CETT

T



NSide 3 '

Brev fira Mattilsynet 15. mars 2003 til VKM for bestilling av sikkerhetsvurdering av bruken av DEP i kosmetiske produkter.

ans Jgtgen Talber
Fung Seksjonssjef Seniorradgiver

Kopi
Helse og omsorgsdepartementet P.0.8011 Dep.0030 Oslo; att: Jan Henrik Nielsen

Kosmetikkleveranderenes forening P.O. 6780 St. Olavs pl. 0130 Oslo

Vedlegg
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VEDLEGG

Til brev til VKM 15. mars 2005 vedr bestilling av sikkerhetsvurdering av bruken av DEP i
kosmetiske produkter.
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